JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

AUTORIDAD DEMANDADA: 1) SECRETARIA
DE FINANZAS PUBLICAS DEL MUNICIPIO DE

GUASCALIENTES y  2)  INSTITUTO
CATASTRAL DEL ESTADO DE

AGIASCALIENTES, ahora SECRETARIA DE
ESTION URBANISTICA, ORDENAMIENTO
/ﬁlifITORIAL, REGISTRALY CATASTRAL DEL

TADO DE AGUASCALIENTES.

Aguy agcalientes, seis de septiembre de
dos mil diecinueve.

VIST %lver, los autos del juicio de
nulidad ntimero **%** ***3*

RESULTANDE

I.- Mediante escrito @ o ante la oficialia de
iimemp de abril de dos mil

Partes del Poder Judicial del Estac

diecinueve turnado a esta Sala el dia iente hahil, %% xssx
RrxxERAXRIXRIXRXXXXX por conducto de su dhoderado legal, el C.

KRN RKRNRKR RN KRR X :
, demando as auroridades al

)

rubro indicadas, la nulidad del acto administi tiv e preciso en los

siguientes términos:

“ACTOS ADMINISTRATIVOS IMPUGNADO.

A) La ilegalidad del pago del impuesto a la propiefiad raiz por el
ejercicio fiscal 2018 y 2019 a cargo de la parte actora, determinadgg(resolucion

Aguascalientes en las cuentas predial que mas delante se detallan por las que’se pago un
total de $5,226.00¢l dia 29 de enero de 2019.

B) Asi también, se impugna la ilegal determinacion del avaliio catastral
realizado por el Instituto Catastral del Estado de Aguascalientes, ya que no se conoce el
mismo y nunca ha sido notificado. Se impugna el desconocimiento de ambos actos
administrativos porque, tal y como se ordena en las leyes fiscales aplicables, las dos
autoridades demandadas son o intervienen en el procedimiento para la determinacion y
liquidacion del crédito.

C) La inexistencia de las Tablas de Valores Unitarios utilizadas para
el clculo y determinacion de los créditos fiscales impugnados; asi también niego que las



mismas\ \eyan sia@ dprobadas por las autoridades obligadas a emitirlas y bajo el
procedimiento que laynormas aplicables ordenan.

D) La inexistencia de notificacion a la que legalmente estaba obligada
la aipridad municipal a realizar previo al pago del impuesto.

E) Niego lisa y llanamente que exista el “Anexo 1” de la Ley de Ingresos
del Municipio de Aguascatigntes para el ejercicio fiscal 2018 y 2019 que supuestamente
contiene las Tablas de Valgres Unitarios de Suelo y/o Construccion.

SNicooll isa 'y llanamente que el Instituto Catastral haya elaborado
y proporcionado las Tablas de Valores Unitarios de Suelo y/o Construccion, tal y
como lo sefiala el articulb 26.d¢ la-Pey de Ingresos del Municipio de Aguascalientes para
el ejercicio fiscal 2018 2019

G) Nicgo lisd y llanamgdte que exista la propuesta y aprobacion
por parte del H. Ayuntdmi_sto del Mimicipio de Aguascalientes de las supuestas Tablas
de Valores Unitarios de Suesoy/o Calistruccion.”

I1.- Por acuerdo.deé veingicinco de febrero de dos mil
diecinueve, se admitio la de{janda int€rpuesta por la parte actora,
teniéndose por admitidas las-fruebas Otrgeidas por su parte en
términos del propio acuerdo y_erdemango el/emplazamiento a las
autoridades demandadas.

I1I.- Mediante autos de fechas veinticinco de marzo y
cuatro de abril, ambos de dos mil diecifiueve, Aas autoridades
demandadas dieron contestacion a la dimanda, se”admitieron las
pruebas ofrecidas por su parte y se corrio trafhdo a la parte actora
para que formulara ampliacion de demanda.

IV.- Previa ampliacion de demanda y su’contestacion,
por auto de fecha diecinueve de agosto de dos mi} diecipueve, se
senalo fecha para la celebracion de la audiencia de juicio.

V.- En la audiencia de juicio que fue celebradd el dia
cuatro de septiembre de dos mil diecinueve, se desahogayorlas
pruebas que fueron admitidas a las partes, posteriormente se/agqid el
periodo de alegatos y se cito el asunto para sentencia definitiva, qugise
dicta bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Sala Administrativa del Poder
Judicial del Estado de Aguascalientes, es competente para resolver el
presente juicio, de conformidad con lo previsto en los articulos 17,

apartado B, parrafo décimo segundo, y 51, parrafo segundo, de la
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Constitucign Politica del Estado de Aguascalientes; 33 A, y 33 F,
fraccion II, de la ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Aguascalientes; 1°, primer parrafo, 2°, fraccion II, de la Ley del
Procedimiento /Contencioso Administrativo para el Estado de
AguasCdit®mess, en virtud de que se impugnan resoluciones
administrativis emnticias por autoridades, tanto del Estado como del
Municipio de Aguascalientes, que a dicho de la actora le afecta en su
esfera juridica.

SEGUNDO.- Precision del acto impugnado.

Con fundamiento Jn el articulo 60, fraccion I, de la Ley
del Procedimiento”Cnteneioso~#dministrativo para el Estado de
Aguascalientes', y a fint dagfijarCon€xactitud la cuestion a resolver, se
precisa que el acto impugngdo en€lpresente juicio lo es:

La determinatiopfdelimpuesto a la propiedad raiz para

los ejercicios fiscales 2018 y 2019, relativa a las cuentas prediales

W N NN K KN y N NN K KN

Se arriba a la antefior conclusiGn, porque si bien la
demandante, de manera expresa senalgfconio actos impugnados los
senalados en el resultando primero de estc¢ tallg no debe pasarse por
alto lo establecido en el articulo 2°, fraccieii” I-G¢ la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativoy/para et” Estado de
Aguascalientes que dispone que el juicio contchiciosefidministrativo
procede en contra de resoluciones definitivas, emanadas de las
autoridades dependientes del Poder FEjecutivo Esgatal, de los
Municipios, de los Organismos Descentralizados y /sttas-personaé
cuando acttien como autoridades. En el entendido que poriieselucion
definitiva debe entenderse aquella que representa la tltima voluntad

de la autoridad administrativa.’

! “ARTICULO 60.- Las sentencias que dicte la Sala no necesitaran formulismo alguno, pero deberan
contener:
I.- La fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hayan rendido;...”

2 Al efecto véase la tesis 2a. X/2003 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, emitida en la novena época, con nimero de registro 184733, publicada en el semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta tomo XVII, febrero de 2003 de rubro: “TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. "RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS DEFINITIVAS". ALCANCE DEL CONCEPTO A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 11, PRIMER PARRAFO, DE LA LEY ORGANICA DE DICHO TRIBUNAL.”
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Pef lo que, si en el caso la demandante combate
—ademas_delae=eitadas resoluciones definitivas— diversos actos en
los quelice, se sustenta la determinacion del impuesto anteriormente
precisado, asi como agiellos encaminados a ejecutarla, no obstante,
dichos actos np-puedgh tenerse como impugnados, sino que en todo
caso su impugnacion se.da en la medida que la actora combata los
actos definitivos —chnio sucedio en la especie—, por lo que su analisis
se realizara en el cawitulo cofrespondiente de los conceptos de
nulidad, sin necesidad >de senerlos como actos combatidos con
destacada autonomia.

TERCERO.- _da existencia del acto impugnado,
precisado en el consideraddo qug, amtecede, se encuentra
debidamente acreditada en aut(s; de-confgrmidad con lo dispuesto
en el articulo 3% y 47, de la Feygdel £frocédimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Ag#ascalientes; 335, 341 y 352 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado dewggascalientes, de
aplicacion supletoria a la ley de la materiaycon losocumentos que
acompanaran las partes a sus escritos de Germanda’y de contestacion
de demanda; probanzas que al provenir ¢§ las partes y ser
DOCUMENTALES PUBLICAS emitidas por un servichr publico en
ejercicio de sus funciones, merecen valor probatorio-pleno jara
acreditar la existencia de la resolucion impugnada.

CUARTO.- Por ser una cuestion de orden ptglico y
estudio preferente, y con fundamento en lo dispuesto por el arpfeus
27, ultimo parrafo, de la Ley del Procedimiento Contgiicioso
Administrativo para el Estado, se procede al estudio de las causal@ de
improcedencia invocadas por la SECRETARIA DE GESTION
URBANISTICA, ORDENAMIENTO TERRITORIAL, REGISTRAL Y
CATASTRAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES, previstas en el
articulo 26, fraccion I de dicho ordenamiento, ya que de resultar
procedentes, provocarian el sobreseimiento del presente juicio,
impidiendo el analisis de los conceptos de nulidad expresados por la

demandante.
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Aduce la citada Secretaria la falta de interés legitimo de
[a parte actora, en virtud de que no acredita haber solicitado el avalao
eatastral y que se le hubiere negado el mismo; amén de que para la
determinacion del Impuesto predial no es condicion por una parte que
el Instittem@dtastral hubiere notificado previamente dicho avaltio al
interesado y por tante, no se acredita la afectacion en la esfera juridica
del accionajite por el hecho de no habérsele notificado el avalto
catastral del prelio desu propiedad.

Es intudado que para la impugnacion del avalao
catastral deba previamente habgrse solicitado en todos los casos el
mismo conforme al'priedimienteradministrativo previsto en la ley de
Catastro.

Es asi, por¢¥€ en gl caso, la accionante impugna el
avaltio catastral que sirvio’de Has¢ para calcular el impuesto a la
propiedad raiz, lo que resulta procedente dado que el articulo 31,
fraccion II de la Ley del Procedimiente”Contgacioso Administrativo
para el Estado de Aguascalientes, #51 lo permit€en aquellos casos en
que el particular demandante afirma desgonecer el acto administrativo
o resolucion impugnada.

Luego, el hecho de que no se le huiSierefictificado o de
que no lo hubiere solicitado previamente a 44 presentacion de su
demanda, tan solo constituye una circunstaiitia qu@ permite a la
contribuyente impugnar en ampliacion de demanda el Contenido del
avalto catastral —una vez que la demandada en su/coiitestacion
eventualmente lo hubiere exhibido—; mas no significa/gte carezca dé¢
interés legitimo para controvertir el avaltio catastral (entio del
presente juicio al estarse promoviendo la nulidad del Impuesto a la
Propiedad Raiz al que le sirvio de base para su calculo.

Lo anterior aunado a que de los autos se advierte, que
los documentos en los que se contiene la resolucion administrativa
impugnada, las facturas y los avaltios catastrales, se encuentran
dirigidos a nombre de la demandante, por lo que es incorrecto que no

le asista interés legitimo a la accionante para demandar en juicio la



nulidad d¢bactoifpugnado, pues es la Secretaria de Finanzas Publicas
del Municinia=ele=Aguascalientes la que le reconoce el caracter de
titular {le_los predios que sirven de base para el calculo de la
contribucion.

Por tapto, al encontrarse la resolucion impugnada
expedida a su nombre daparte actora goza de interés para demandar
la nulidad de las refolticiones determinantes del crédito fiscal y los
avaluos catastrales/uegonstituyén su antecedente.

Asimismgyinygca la causal de improcedencia prevista
en el articulo 26, fraccion I, todivez cuagglos articulo 26 y 29° de la Ley
de Ingresos del Municipio deAguascalientes para el ejercicio fiscal de
2019, establecen que como ung»facilidag administrativa, la autoridad
municipal proporcionara un formi 0 oficial asios particulares donde se
contenga la determinacion de la basgrdel inpuésto —valor catastral—
asi como la cantidad a pagar, una vezfaplicada la tasa, por lo que el
contribuyente estaba en aptitud de presentar=sgn escrito de
inconformidad o en su caso, solicitar congretament la emision del
avalto, por asi establecerlo el articulo 217%racCion XX, de la Ley de
Catastro del Estado de Aguascalientes.

Resulta inexacto que deba decretarse el §3breseimiento
pues la parte actora al haber manifestado en su_demanda el
desconocimiento del procedimiento por el cual se caldula, det€rmina y

ejecuta el impuesto a la propiedad raiz, al no haber sido requertps por

% “Articulo 29.- Para facilitar el pago del Impuesto a la Propiedad Raiz, la Secretaria de/Finaiizas
Puablicas Municipales podra enviar el formato oficial de predial que contenga la cantidad a pagar. /& falta de
recepcion del formato oficial de predial, sefialada en el presente Articulo, no exime al contribuyente de la
obligacion de pagar el Impuesto a la Propiedad Raiz correspondiente. En el supuesto de que ng“se reciva el
formato antes referido, el contribuyente debera acudir a la Secretaria de Finanzas Publicas Municig =s, a
solicitar un estado de cuenta del impuesto predial (A la Propiedad Raiz) con la cantidad a pagar, la cual ta; hién
estara disponible en medios electrénicos, para tal efecto, se podra acceder ingresando el nimero de cu.iita
predial o clave catastral mismos que se pueden obtener de algun recibo de pago, boleta predial o estado de
cuenta de ejercicios anteriores, o bien, en traslado de dominio o manifestacion de predio. Si el contribuyente se
ha dado de alta en el portal de internet de este Municipio, www.ags.gob.mx, lo podra consultar mediante su
correo electronico.

En el caso de que el contribuyente acepte que los datos contenidos en el formato oficial concuerdan con
la situacion real del inmueble, pagard el monto del impuesto a su cargo, presentandolo en las oficinas
autorizadas o medios electronicos disponibles.

En el supuesto de que el contribuyente no esté conforme con la determinaciéon del impuesto, porque
considere que los datos del inmueble no son correctos, debido a que existan diferencias en la construccion, en
la superficie, tipo que a éstos correspondan o en el valor catastral del inmueble, por los diversos factores que
pudieran afectarlo y que asi lo considere el contribuyente y que ademas esté previsto por el Manual de
Valuacién del Instituto Catastral del Estado de Aguascalientes; podra manifestarlo por escrito ante el Instituto
Catastral de la Secretaria de Gestién Urbanistica, Ordenamiento Territorial, Registral y Catastral del Estado de
Aguascalientes y, una vez emitida la nueva base gravable, ya sea por oficio, reconsideracion y/o manifestacion
del predio debera presentarla a més tardar el 30 de junio de 2019, ante la Secretaria de Finanzas Publicas del
Municipio de Aguascalientes, para que, de ser procedente, se efectie una reconsideracion de valores y se
formule en su caso, la nueva determinacion del Impuesto para el propio ejercicio fiscal 2019.

C.).
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la”autoridayl, se presume que el particular no tuvo conocimiento del
formato referido en el citado articulo 29 de la Ley de Ingresos, ya que la
entrega de éste, es potestativo para la Secretaria de Finanzas Pablicas
Municipales, pgr lo que no necesariamente debe ser entregado a los
partictidfmpra que éstos se inconformen en sede administrativa con
la determinacion ele L& base del impuesto, esto es, en contra del valor
catastral, o bien, soliciten gl avaluo catastral ante el Instituto a efecto
de verificar si ¢jvalor'que fuera tomado en cuenta por la autoridad
municipal, es el'correct

Finalmente; arguriienta que debe sobreseerse el juicio
de nulidad, debido-a ¢ e la partesactora, en los actos administrativos
impugnados como incisog), reprueba la existencia de la propuesta y
aprobacion de las Tablas di*Valereg’Unijtarios, pues el mismo se trata
de actos del Congreso del EStad# (materialmente legislativos), siendo
regulados por los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica del los
Estado Unidos Mexicanos; puesto que el argculo 2° de la Ley del
Procedimiento Contencioso Admiflistrativd nd™prevé que esta Sala
pueda conocer de los actos legislativos,

Siendo infundada la catsal ¢ improcedencia en
cuestion, toda vez que, tal y como se desprende el arfdlisis realizado
tanto al escrito inicial de demanda, como al de gmpliacién a la misma,
la demandante no impugna de manera autonoriid1os aqfos referentes a
la propuesta y aprobacion de las referidas tablas, sino gue, impugna la
resolucion definitiva que derivara de los actos que la fSustentan, es
decir, atendiendo a que las Tablas de Valores Unitarjbs sirven coms
base para el calculo del avaltio catastral, siendo que s wniismas
sustentan dicha resolucion; no obstante, dichos actos no puede tenerse
como impugnados, sino que en todo caso su impugnacion se da en la
medida de que la actora combata los actos definitivos —como sucedio
en la especie—; como fue referido en el Considerando Segundo de la
presente sentencia, al precisar el acto impugnado.

De ahi que no se decrete el sobreseimiento del presente

juicio como lo solicita la autoridad demandada.



QUINTO.- Al no actualizarse las causales de
improcedengia=izreCtpuestas por la autoridad demandada o que esta
Sala advjerta alguna de oficio, lo procedente es analizar los conceptos
de nulidad expuestos_ pgr la parte actora, que son del tenor a que se
refiere el escrito-de defnanda; mismos que no se reproducen en obvio
de repeticiones; sin quesse haga necesaria su trascripcion por no ser un
requisito formal de lgs-sentencias.

Sirv€” dacapoyo _#lo anterior, la jurisprudencia de la
novena época sostenida?pordos Tribunales Colegiados de Circuito,
publicada en el Semanario Judivial delaghederacion y su Gaceta, en el
tomo VII de abril de 1998, lgealizada n la pagina 599, cuyo rubro y

texto dicen:

“CONCEPTOS 1 ¥ VIOTACJON. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBI.ZOS~Elgnechos de que el Juez Federal no
transcriba en su fallo los conceptos de vilacigf expresados en la demanda, no implica
que haya infringido disposiciones de la Ley dgfamiparo, a la cual sujeta su actuacion, pues
no hay precepto alguno que establezca la dbligacion de llevar a cabo tal transcripcion;
ademds de que dicha omision no deja en estado de indefension-eiqoso, dado que no se
le priva de la oportunidad para recurrir la resoluciony alegar lojue estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la mismgl”.

De igual forma, se tienen por repihducidas, en obvio de

repeticiones innecesarias, las defensas opuestas-por 1a ¢ kmandada, 1
P : puestas-por 1a ¢kmandada, las
cuales son del tenor a que se refiere el escrito de contestacion; sin que
se haga necesaria su trascripcion, por no ser un requigito formal de las

sentencias.

SEXTO.- ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS*3i=
NULIDAD

Aduce la actora en el escrito inicial de demandatyue
desconoce el acto administrativo consistente en las resoluciones
determinantes del impuesto a la propiedad raiz para los ejercicios
fiscales 2018 y 2019, respecto a las cuentas prediales ******* y
*******.

A efecto de analizar lo senalado por la actora, se requirio
a la autoridad demandada para que al contestar la demanda interpuesta

en su contra acompanara a la misma las constancias mediante las cuales
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s¢ determityaron los créditos fiscales impugnados a fin de que la actora se
Encontrara en aptitud de expresar los conceptos de nulidad una vez
eonocidos los fundamentos y motivos de dicho acto administrativo, tal y
como lo establege el articulo 31 de la Ley del Procedimiento Contencioso

Admiffisteisd) para el Estado de Aguascalientes, el cual dispone:

“UR 1ICULO 31.- Cuando se impugne una negativa ficta, el
actor tendra derecho de ampliar la demanda, dentro de los quince dias
siguientesa la_fecha en gue surta efectos la notificacion del acuerdo
recaido’a Iadbntestacion de la misma.

Cuartdo sele xe que el acto administrativo no fue notificado o que lo fue de
manerd ilegal se estard a loyRgliiente:

II.- Si < actor “manifiesta que no conoce el acto
administrativo, asi 16_sxpresard en la demanda, sefialando la autoridad
a quien atribuye el acto, Ja notiiicasfon de éste o su ejecucion. Fn este
caso al contestar la dén: wda la-autegidad acomparniara constancia del
acto administrativo y dejoa notifigacion, mismos gue el actor podra
combatir en ampliacion g€ dagfnanda dentro de los quince dias
siguientes a aquél en que los cojfozca; y

»

Por su parte la autgfidad defmandada Secretaria de
Finanzas Publicas del Municiphe—de ~Aguascalientes, exhibio
unicamente la resolucion determinanteffel impuesto a la propiedad
raiz para el ejercicio fiscal 2019 de “la cuelya predial *******.
omitiendo anexar la correspondiente al ejercicioAiscal 2018, ademas
de la resolucion determinante para los ejercigfos fisedles 2018 y 2019
de la cuenta predial *****x*x

En tanto que la Secretaria de Gestion |ffisemiesiea y
Ordenamiento Territorial, Registral y Catastral del Estafio, al formular
la contestacion a la demanda, exhibio, los avaltos@catastrales
correspondientes a los ejercicios fiscales y cuentas” prediales
impugnadas.

Asi, ante el desconocimiento que adujo tener la parte
actora, obligaba a la autoridad demandada a exhibir la resolucion
determinante de los créditos fiscales impugnados —determinacion de
impuesto a la propiedad raiz con los avaltios catastrales que le

sirvieron de base— y su constancia de notificacion, respecto a la



cuenta pijidial *¥3***** —ejercicios fiscales 2018 y 2019— vy por el
ejercicio fiscal28¥6 de la cuenta predial *******,

Por tanto, al ser omisa en adjuntar las determinaciones
del impuesto a la propieflad raiz para el ejercicio fiscal 2018 y 2019, de
la cuenta prediat ***¥*** y para el ejercicio fiscal 2018 de la cuenta
predial *******. violazan lo establecido en el precitado articulo 31,
fraccion 11, de la LeyAel Procedimiento Contencioso Administrativo.

Cotfsecgentemente, se advierte que la autoridad
demandada dejo en estado dCindeffasion a la parte actora, toda vez que al no
exhibir el documento en el/que~Oiita las determinaciones del
impuesto a la propiedad agfiz queContienen el calculo de cada
contribucion combatida, impidio al démasdante la posibilidad de
combatir tales resoluciones en amj liacion d¢’demanda.

Es decir, la demandagia hi£o ndgatorio el derecho de la
parte actora de controvertir los actosAjue dijo desconocer, por lo que,
si bien, los actos administrativos tienen una prestnciin de legalidad
de conformidad con el articulo 6° de M Ley dél Procedimiento
Administrativo; lo cierto es que la omision de haker exhibido la
correspondiente resolucion determinante de cad)impuesto predial y
los avaltios catastrales por parte de la autoridad demanc¢hda, destruye
dicha presuncion de legalidad y en consecuencia debe darse” por
sentado que en el fondo, las autoridades demand(ias—<areeen de
elementos para determinar el crédito fiscal al contribuyente, lofyue se
traduce en una contravencion a las disposiciones aplicables u omisioy entd
aplicacion de las debidas, que actualiza la causa de anulacion preyista en
la fraccion III del articulo 61 de la Ley de Procedimiento Conténciiso
Administrativo para el Estado de Aguascalientes, lo cual constituye
una violacion de fondo que provoca conforme al diverso numeral 62,
fraccion II de ese mismo cuerpo de leyes la NULIDAD LISA Y
LLANA de los actos impugnados — determinaciones del impuesto a
la propiedad raiz para el ejercicio fiscal 2018 y 2019, de la cuenta

predial ******* v nxara el ejercicio fiscal 2018 de la cuenta predial

HHXXXNN
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Sirve de apoyo a lo antes expuesto, la siguiente Tesis
7a./). 173/2011 (92.), de la Décima Epoca, sustentada por la Segunda
gala de la Suprema Corte de Justicia de la Naciong, publicada en el
Semanario Judigial de la Federacion y su Gaceta, Libro III, Diciembre
de 2071, "™gima 2645, Materia Administrativa, que al rubro y texto
senala:

“CONTENC]OSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
CUANDOgNO SE ACREDITA EN EL JUICIO RESPECTIVO LA
EXISTENCLY, DFE _LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS
IMPUGNADAS PE{BE DECLIARARSE SU NULIDAD LISA Y LLANA.
Ha sido criterio de estasSuprema Corte de Justicia de la Nacion que si en el juicio
contencioso administrativo federal el £ tor manifiesta en su demanda desconocer el acto
administrativo impugnado, es obligdcion de la autoridad demandada exhibir constancia
de su existencia y de suotifiedcion-dl momento de contestarla, con la finalidad de que
aquél pueda controvertifias gAravéstie lgfampliacion correspondiente; por tanto, si la
autoridad omite anexar 105\ hetimentos respgetivos en el momento procesal oportuno, es
indudable que no se acredita steXistenciagomision que conlleva, por si, la declaratoria de
nulidad lisa y llana de las resgluciopfs implignadas por carecer de los requisitos de
fundamentacién 'y motivacion a que g rfiere el articulo 16 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. ”

Ahora bien, por lo gue toca’a la determinacion del
impuesto a la propiedad raiz para ci®ejercieio fikcal 2019, de la cuenta
predial ******* vy por ser una cuestich de estudio preferente; se
analizan en primer término, los argumentos ex|xesados por la parte
actora en el DECIMO de los conceptos de nulidad del escrito de
ampliacion de demanda en cuanto a la faltf de_sempetencia de la
autoridad demandada, Secretaria de Finanzas Publicas{!el-Municipio

de Aguascalientes, para efectuar las determinaciones impygiace

Asi, argumenta en esencia que la autoridad es omisa ep
citar todos y cada uno de los fundamentos normativos queth dotan de
facultades de manera adecuada, pretendiendo funddamentar su
competencia sin tomar en consideracion el articulo 4° de la Ley del
Procedimiento Administrativo para el Estado de Aguascalientes,
siendo insuficiente que se fundamente en una ley de manera genérica,
sin precisar los articulos que la facultan; ademas de no citar de manera
precisa todos los articulos que materialmente la doten de facultades

para la emision de los actos administrativos.
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es argumentos son infundados.

¢ afirma lo anterior siendo cierto que la autoridad

demandyda, tal y como lo reconoce la parte actora, cita en las

determinaciones que exhibe los articulos 50, 72 y 121, fraccion II de la
ra/el Estado de Aguascalientes, asi como los

1, 16 fraccion V, 21 fracciones I, II, 111,

Ley Munici

numerales 1, 3, 15 fra
VIII, XVII, XX, X
Hacienda del Munici

inciso a), y XXII primer parrafo de la Ley de
o de ascalientes, los cuales disponen lo

siguiente:

“Articulo 50, La}
la recaudacion de los ingresos

como de las erogaciones que deba hacer el Aylintamiento.”
“Articulo 121. Son atribuciones del Teso picipal:

II. Determinar, liquidar, recauda inistrar las
contribuciones en los términos de los ordenamientos jurt€icos aplicables y, en su
caso, aplicar el procedimiento administrativo de ejecuct téarinos de las
disposiciones aplicables;

Ley de Hacienda del Mu@

Aguascalientes
“Articulo lo. Para atender las necesidades y la prestacion d

servicios publicos del Municipio de Aguascalientes, el Ayuntamiento percibird lo
impuestos, derechos, productos, aprovechamientos, contribuciones especiale
participaciones a que se refiere la Ley de Ingresos del propio Municipio enfTos

términos que reglamenta este ordenamiento.”

“Articulo 3o0. Son impuestos, las prestaciones en dinero o e
especie que fije la ley, con cardcter general y obligatorio, a cargo de personas fisicas
y morales, para cubrir los gastos puiblicos y demds obligaciones a cargo del
Ayuntamiento.”

“Articulo 15. El orden juridico fiscal del Municipio estard
formado por:

L- La Ley de Ingresos del Municipio;

I1.- La Ley de Hacienda Municipal;

Articulo 16.Son autoridades fiscales del Municipio:
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rticulo 2I. La Direccion de Finanzas es el tinico organo de
los ingresos municipales y su titular goza de las siguientes

los empleados necesarios para ejecutar el cobro de los

orar las formas y formulas de solicitudes, liquidacion,
cobros, requeri ualquier otro documento necesario para una buena

recaudacion;

XX.- Aplicar el procedfmieitto economico coactivo que previene el
Codigo Fiscal del Estado;
XXL.- Vigilar el cumplimiento de las disposiciones contenidas en las

y comprobar la comision de infracciones a
para tal efecto, podra ordenar:

”»

numerales 1, 3, 15 fracciones [ y 11, 16 fraccion V, 21 fracciones 1, 11, I1I,
VIII, XVII, XX, XXI inciso a), y XXII primer parrafo de la Ley de
Hacienda del Municipio de Aguascalientes, invocados por la
autoridad municipal en las determinaciones que ahora se combaten
para fundar su competencia, se colige que conforme al contenido de
la Ley de Hacienda, la Tesoreria Municipal es el 6rgano encargado de

la recaudacion de los ingresos municipales y responsable de realizar
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las erogac pries ge haga el Ayuntamiento y que dicho 6rgano tendra
el nombre_quesse=i¢ designe en la normatividad correspondiente, y
que adqmas dicho organo tendra entre otras atribuciones, la de
determinar, liquidar,grecaudar, fiscalizar y administrar las
contribuciones_en log términos de los ordenamientos juridicos
aplicables y, en su casaganlicar el procedimiento administrativo de
ejecucion en térmings-de las disposiciones aplicables; por su parte la
Ley de Hacienda’éstagblece qué con la finalidad de atender las
necesidades asi como i puestacion de servicios publicos del
municipio de Aguascalientes, el Ayuntagaiento percibira, entre otros
conceptos, los impuestos a_gtie se refiere la Ley de Ingresos del
propio Municipio, ya sea en (¥€ro-0 gn egpecie por parte de las
personas fisicas y morales, mismo i jue tienep®l caracter de general y
obligatorios, siendo el Secretario @€ Fnan#as la autoridad del
municipio, luego entonces, se deduge~el cargo de Secretario de
Finanzas del Municipio de Aguascalientes, es==gguiparable o
equivalente al del Tesorero Municipal, es agtporqueue acorde a la
naturaleza, definicion y acepcion de 1&#=vocablosaTesorero® y
Finanzas’, se tiene que ambos términos se ene¥entran vinculados
con la custodia, distribucion, administracion de Tos caudiles o bienes
de una dependencia o de la hacienda publica.

Precisado lo anterior, es factible coficluirue las
determinaciones que ahora se combaten fueron emitidasypor
autoridad competente, el Secretario de Finanzas del Municipig“te
Aguascalientes —nombre designado en la Ley de Haciendg del
Municipio de Aguascalientes al Tesorero Municipal, conforme-«flo

estipulado en el articulo 72 de la Ley Municipal para el Estado d¢

4 “tesorero
(Del lat. thesaurarius).

1. m.yf. Persona encargada de custodiar y distribuir los caudales de una dependencia publica o
particular.”

® “finanza.
(Del fr. finance)...
4. f. pl. Caudales, bienes.
5. f. pl. Hacienda publica.”

Fuente: Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola.
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Aguascaliejtes—, el cual conforme al articulo 121 del precitado
Ordenamiento juridico, esta facultado para determinar, liquidar,
recaudar, fiscalizar y administrar las contribuciones en los
términos de log ordenamientos juridicos aplicables y, en su caso,
aplieat ci'pretedimiento administrativo de ejecucion en términos
de las disposjciones aplicables.

Por tanto, por las razones dadas, la determinacion que
constituye el aCp impugnado en este juicio de nulidad, en la que se
determino y liquido Wna contribucion relativa al impuesto a la
propiedad raiz (predial) respectg’de las cuentas predial precisadas en
el Segundo Consideriado dé la*presente resolucion, se reitera fue
emitida por 6rgano compggente:

De ahi lo INFUNDADO/del concepto de nulidad en
estudio.

Analizado lo anterior, se procede al estudio de los
argumentos expresados por la parte~actorasen los conceptos de
nulidad hechos valer mediante el esfito deampliacion de demanda.

Argumenta la accionari@, en el TERCERO de los
conceptos de nulidad del escrito de anmfliiacion de demanda
—correspondiente a la determinacion del impuesto a4a propiedad raiz
para el ejercicio fiscal 2019 de la cuenta pregial *******— " que la
resolucion determinante, emitida por la Secretaria deiinanzas carece
de firma autografa, agregando que corresponde la carga de la prueba
de comprobar la mencionada firma autografa a la Secretaria de
Finanzas Publicas del Municipio de Aguascalientes, quien_al momens6
de producir su contestacion de demanda senal6 que la (esolucion
determinante del crédito fiscal que se combate, cumple con todos los
requisitos legales para su emision y que esta Sala Administrativa no
esta en condiciones de apreciar a simple vista si la firma que calza el
documento es autografa o no, toda vez que no posee los conocimientos

técnicos especializados para tal fin.
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Cdncepto de nulidad que se tiene como FUNDADO,
por lo que nesseatstion de orden y atendiendo a la causa de pedir,
es prefekente su analisis, al ser el que mayor proteccion le brinda®.

Lo anterjor es asi ya que la autoridad demandada no
demostré que_¢l actd impugnado haya sido emitido con firma
autografa, toda vez guegnara demostrar tal extremo, se requiere el
ofrecimiento de ppleba idonea, sin que la demandada lo haya
realizado; lo anteflorgen térmifios de la jurisprudencia que fuera
invocada por el actor,ypubligada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta en el Libro Visgarzo de 2012, Tomo 1, con el
namero de tesis 2a./J. 13/2012-(10a.), ¢dyo rubro y texto establece lo
siguiente:

“FIRMA AUTOGR*FA. ZA FARGA DE IA PRUEBA
CORRESPONDE A I[A AUTORIDADS QUF EMITIO EL ACTO
IMPUGNADO EN EL JUICIO DEFENUFIDAD, SIEMPRE QUE EN LA
CONTESTACION A [A DEMANDAL AFIRME QUE AQUEL SI LA
CONTIENE. La manifestacion del actor én un juicio de nulidad en el sentido de que el
acto administrativo impugnado carece de firma autografa de la-sesgeidad que lo emitio,
no es apta para estimar que da €l le corresponde la carga de-la prueba/ya que no se trata de
una afirmacion sobre hechos propios. Ahora bien, siga autoridad’en lg.contestacion a la
demanda manifiesta que el acto si calza firma auté_safaretlo constiguye una afirmacion
sobre hechos propios que la obliga a demostrarlos; ademdsgEs importante destacar que el
juzgador no estd en condiciones de apreciar a simple vi'y si-la firma que calza el
documento es autografa o no, toda vez que no posec~los edfl kimientos técnicos
especializados para ello, dado que la comprobacion de ese hecho requ e dedw=prucba
pericial grafoscépica que ofrezca la demandada.”

Asi, en el caso, la autoridad demandada Secreéfaria de
Finanzas Publicas, al contestar la demanda y la ampliacion’de la
misma, afirma que la resolucion impugnada consta por epcrito,
proviene de autoridad competente, esta debidamente fupdada-y
motivada y que se actu6 conforme a lo manifestado en ley, lo tye
implica el reconocimiento de que la resolucion fue emitida con firma

autografa, pues senalo lo siguiente:

)

Al respecto, véase la tesis de jurisprudencia XVI.10.A.T. J/9, de la novena época,
localizable con nimero de registro electronico: 166717, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, cuyo rubro sefiala:
“CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL
ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO
IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO).”
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En este contexto, se cumple con el requisito de los actos de
estia que es el de constar por escrito, que tiene como propésito que el
ciudadano pueda constatar el cumplimiento de los restantes, esto es, que
provienen de autoridad competente y que se encuentre debidamente fundado
as auin cuando la resolucion determinante del crédito fiscal le
conocer en original con firma autégrafa del autoridad

n ese sentido, al realizar dicha manifestacion en
contestacic a ilegalidad que le atribuyo la parte actora, la
autoridad recon el acto impugnado consta por escrito, esta

debidamente fundado y apegado a legalidad, lo que implica

que fue dado a conoce

competente.

Asi, la

Procedimiento Administrativo de

“Articulo 4°-Son elementos y requisitos del geto adminisgrativo:
IL-.

1V.-Constar por escritoy con la firma autografa de la grioridad que lo
expida, salvo en aquellos casos en que la ley autorice otra forma de =
siempre y cuando la naturaleza del acto requiera una for
manifestdcion;...”

establece:

Por lo que, al ser requisito del acto de auctridad la
firma autografa se hacia necesario que la demandada acreditara
mediante prueba idonea que el documento en el que consta el acto
impugnado si la contiene, en términos de las consideraciones antes
trascritas, sin que la autoridad hubiere ofertado prueba alguna para
acreditar su afirmacion, por lo que al no haberlo hecho asi se presume

que la firma que calza en la resolucion combatida no es autografa.
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Esfasi, porque si bien, los actos administrativos tienen
una presuncicns=ee legalidad de conformidad con el articulo 6° de la
Ley delRrocedimiento Administrativo, lo cierto es que la omision de la
autoridad de acreditar efGe la firma que contiene el acto combatido es
autografa, destruye digha presuncion de legalidad y en consecuencia
debe darse por sentada.gue la resolucion impugnada carece de validez,
pues no existe evidejieia de que realmente se hubiere emitido o de que
esa hubiere sido laolitad de Ia#autoridad.

Lo anterid; paia evitar, como ya se ha dicho, que la
actora se vea afectada en su vsferadugidica, ante la omision de la
autoridad demandada de probar su/dicho, atn cuando tenia la
inexorable obligacion de hagerlo, tompiepdo asi, la indefinicion
derivada de la omision en que inctyrio Jadempindada.

Por lo tanto, al mogCongar edn firma autografa la
resolucion impugnada por parte #del funcionario emisor, lo
procedente es que se declare la NULIDAD LISAY=igh ANA del acto
impugnado, en términos de los articulos 61, fraccion ¥y 62, fraccion 11,
de la Ley del Procedimiento Contencios®=Adminisfirativo para el
Estado de Aguascalientes; en virtud de queWil carecer de firma
estampada de puno y letra de la autoridad admijistrativa, en
contravencion a lo dispuesto por el articulo 4°, fraccion IV, de la/Ley
del Procedimiento Administrativo del Estado de Agufscaliertes; pues
es un acto de molestia que no cumple con los requisitos estabkcidos
en dicho numeral.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto el siguiente griterio
emitido por Tribunales Colegiados de Circuito, de la Novena Efca,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XAll,
Enero de 2001, Tesis: 1.90.A.10 A, Pagina: 1724, la cual a la letra dice:

“FIRMA  FACSIMILAR, DEBE DECIARARSE IA
NULIDAD LISA Y LLANA DEL DOCUMENTO QUE CONTENGA LA.
La falta de firma autégrafa por parte del funcionario emisor del oficio donde se determina
un crédito fiscal al contribuyente, da lugar a declarar la nulidad lisa y llana en términos
de lo que disponen los articulos 238, fraccion IV, y 239, fraccion I1, del Codigo Fiscal de la
Federacion, en virtud de que al carecer de firma estampada de pufio y letra de la autoridad
que requiere el pago, es claro que se violenta lo dispuesto por el articulo 38 del mismo
codigo tributario, en relacion con el numeral 16 de la Constitucion Federal, pues es un
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acto de iyolestia que no cumple con los requisitos establecidos en dicho numeral...”

No es obice para considerar lo anterior, el contenido de
la jurisprudencia 2a./]. 195/2007, pues la propia Suprema Corte de
Justiciggde la Nacion, concluy6 que el criterio contenido en dicha tesis
jurisprudencialemagsefleja el verdadero sentido de lo resuelto en la
contradicciop"de tesis 192/2007 y por tanto resolvio que debia
prevalecer”congcaracter”de jurisprudencia la ya citada tesis 2a./].
13/2012 (10a.)

Para arrivar a-4apterior conclusion conviene precisar
lo senalado por la Segginda Sald’de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la solicitudide sustithcign de jurisprudencia 5/2011 en la
que determind modificar \§ jurisprudiencia 171171, que en su rubro y
texto disponia:

“FIRMA AUTO&RAFA. IA CARGA DE I[A PRUEBA
CORRESPONDE A I[A AUTORIDAD QUE EMITIO EL ACTO
IMPUGNADO, SIEMPRE QUE EN 1A CDIONTESTACION A I[A
DEMANDA AFIRME QUE ESTE A CONFIENE. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha sostenido que lgf actos adiministrltivos, para su validez, deben
contener la firma autégrafa de la autoridad competente4¥e los emite. Por otro lado, es
principio de derecho que "quien afirma estd-ob yado a probar"; sin embargo, no toda
afirmacion obliga a quien la hace a demostrarla, ygytic paud ello es requisito que se trate
de afirmaciones sobre hechos propios. Ahora bien, si la act€ ¥ en.su demanda de nulidad
plantea que el acto impugnado no cumple con el requisite’de legdlidad que exigen los
articulos 38, fraccion V, del Codigo Fiscal de la Federagion y 16 dgAa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por no gontener firina autografa, esta
manifestacion no es apta para estimar que es d ella a quicht corresgande la carga de la
prueba, ya que no se trata de una afirmacion sobre hechos propios, S unicamente del
sefialamiento de un vicio que podria invalidar al acto impugnadd. En_cambio, si la
autoridad que emitio la resolucion impugnada en su contestaciofi a td deinanda
manifiesta que el acto cumple con el requisito de legalidad por calzgfirma autografa,
ésta si constituye und afirmacion sobre hechos propios que la obliga ddemgstrar, a traygs
de la prueba pericial grafoscopica, la legalidad del acto administrativo; ex quellos-<casos
en que no sea posible apreciar a simple vista si la firma que calza el JFocumento es
autografa.”

Para modificar el anterior criterio la Segunda Sala del
Maximo Tribunal considerd que en las consideraciones de la
ejecutoria emitida en los autos de la contradiccion de tesis 192/2007,
se determind que cuando la parte actora en un juicio de nulidad

aduzca que el acto administrativo impugnado carece de firma
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autografaileda awforidad que lo emitio, ésta manifestacion no es apta
para estimar.gue=es a ella a quien le corresponde la carga de la prueba,
ya quef\no se trata de una afirmacion sobre hechos propios. Sin
embargo, si la autorigad que emitio el acto reclamado, en su
contestacion a-la dgmanda, manifiesta que éste si calza firma
autografa, dicha manpifestracion constituye una afirmacion sobre
hechos propios que l4-obliga a demostrarlos.

Asirnismo  destadd que, toda vez que el punto
controvertido por las Parteggen el juicio de nulidad consiste en
determinar si la firma contenig¥€n elsqgto administrativo reclamado
es autografa o no, el juzgadormno esta‘en condiciones de apreciar a
simple vista la firma que calj el docgmento para determinar tal
circunstancia, al no posec )y los” eghocimientos técnicos
especializados para ello, dado quesia ¢hmprObacion de ese hecho
requiere de la prueba pericial gdratoscopica que ofrezca la
demandada, caso en el cual la parte actora tambiérEgdra nombrar a
su perito y, de existir discrepancia entre upd'y otro,£orrespondera al
magistrado instructor nombrar al perito terdero en-dischrdia.

Que pese a lo anterior, en laSurisprudencia 2a./].
195/2007, que derivo de la contradiccion de tesis 192/20¢¥, en estudio,
se senalo que si la autoridad que emitio la resolucion impugnada, ¢fi su
contestacion a la demanda, manifiesta que el actqficumpt€ con el
requisito de legalidad por calzar firma autografa, ésta constitti}e una
afirmacion sobre hechos propios que la obliga a demostrar, a trayése
la prueba pericial grafoscopica, la legalidad del acto administrafivo, en
aquellos casos en que no sea posible apreciar a simple vista s1 la4@ima
que calza el documento es autografa.

Es decir, del texto de la jurisprudencia 2a./J. 195/2007
pareciera que para determinar la cuestion debatida, consistente en
determinar si la firma contenida en el acto administrativo cuya
nulidad se demanda es autografa o no, el juzgador esta en posibilidad

de decidir si ¢l a simple vista puede determinar tal circunstancia, o
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bien, si la §omprobacion de ese hecho requiere de la prueba pericial
gratoscopica.

Con motivo de lo anterior concluyo que el criterio
contenido en 14 tesis jurisprudencial 2a./]. 195/2007 no refleja el
verdadci®weatido de lo resuelto en la contradiccion de tesis 192/2007
y por tantg resolvio que debia prevalecer con caracter de
jurisprudengia, la publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta €n'} Libro VI, marzo de 2012, Tomo 1, con el namero de
tesis 2a./]. 13/2012 (10a¥

Como coretario d? lo anterior, y al resultar fundados
los conceptos de nulicad expresados por la parte demandante, se hace
innecesario entrar al estudio de’losAestantes conceptos de nulidad de
su parte expresados en el ¥scrite”de ampliacion de demanda, ya que
cualquiera que fuera el prontincidmiento que al efecto se resolviere, en
nada cambiaria el sentido del presente fallo.

SEPTIMO.- En virtud dea congiticta procesal asumida
por las partes, se actualizan las caflsales d¢ andlacion previstas en el
articulo 61, fracciones I y I1I, de la Ley gl Procedimiento Contencioso
Administrativo para el Estado de Aguascaii€ntey con fundamento en
el diverso numeral 62, fraccion II de ese mismé cuerPpo de leyes, se
declara la NULIDAD LISA Y LLANA de lgg crédites fiscales por
concepto de impuesto a la Propiedad Raiz"({PRERIAL) para los
ejercicios fiscales 2018 y 2019 respecto a las cuertas prediales
HrxERIIX g eXXXXXX 351 como lo relativo a los conceptqs por nrulta y
recargos, para los referidos afios; al ser dichos cobros feceserios de JA
determinacion de impuesto a la propiedad raiz, de actrrdo a lo
establecido por el articulo 11, altimo parrafo, del Codigo Fiscal del
Estado —aplicable a la materia fiscal municipal, en términos de lo
dispuesto por el articulo 13 de la Ley de Hacienda del Municipio de

Aguascalientes— que textualmente establece:

“ARTICULO 11.- Los ingresos del Estado se clasifican en ordinarios y
extraordinarios.

Son contribuciones los impuestos, derechos y contribuciones de mejoras, mismos
que podrdn generar dccesorios, los cuales siguen la suerte de la contribucion principal.
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Losglccesorios de las contribuciones y de los aprovechamientos, son los recargos,
las sanCiones, los gasws de ejecucion y la indemnizacion a que se refiere el articulo 43 de este
Codigo, los cualassw®iticipan de la naturaleza de la suerte principal, cuando se encuentren
vitllllados directamente a la misma.”

En consegtiencia, y con fundamento en el articulo 63,
primer parrafo, de/la Ley del Procedimiento Contencioso
Administrativo para ¢l Estado de Aguascalientes7, debera restituirse a
la actora en los dereghosquele hubieren sido afectados con motivo de
las resoluciones imptgnadas, cuya nulidad ha sido declarada, por lo
que se ordena a la aut\sidad demandada le devuelva las cantidades
que se advierten de los original{y de las facturas con namero de serie y
folio que a continuacion se describen:

e $2,581.00.0 (DOS _,MIL QUINIENTOS
OCHENTA Y UN PESOS 00/400\M.N.); segin la factura con niimero
de serie y folio *****xxxx** "expdido pdr lasbecretaria de Finanzas
Pablicas del Municipio de Aguascalieyftes, a nombre de la actora, de
fecha veintinueve de enero de dos mil diecinueve; mismo guesgbra a foja 9 del
expediente; y

o $2,644.00 (DOS ML SEISCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESOS 00/100 M.N§ i segun la factura con
numero de serie y folio *******x*** " expedido por laSecretaria de
Finanzas Puablicas del Municipio de Aguascalientes, a_nombre de la
actora, de fecha veintinueve de encro de dos mil diecinueve; i isme~fue-obra a
foja 10 del expediente.

Documentos emitidos por el Municipig/ G2
Aguascalientes, para lo cual, se deja a disposicion de la demgndada,
SECRETARIA DE FINANZAS PUBLICAS DEL MUNICIPI\DE
AGUASCALIENTES, para que conforme al tramite legal que
corresponda, gire instrucciones y/o realice las gestiones necesarias,
acompanando de ser necesario del original de dichas facturas y en su

caso copia certificada de la sentencia dictada por esta Sala, que desde

" “ARTICULO 63.- En el caso de ser fundada la demanda y que la sentencia declare la
nulidad de la resolucién o acto, las autoridades demandadas quedaran obligadas a otorgar o
restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieran sido desconocidos o afectados de
manera indebida...”
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SALA ADMINISTRATIVA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO
SENTENCIA DEFINITIVA
EXPEDIENTE: *+# ws

del acto impugnado, i ¢n el Segundo Considerando de esta

en el Considerando Sexto de la

misma.

TERCERO Pt se on ejecucion de sentencia a la
devolucion de las cantidadés dgécritas en el ultimo Considerando de
este fallo.

CUARTO.- Notifiquese ente

Asi lo resolvio es nistrativa del Poder
Judicial del Estado de Aguascalientes animidad de votos de los

Magistrados Enrique Franco Mufioz,

Alfonso Roman Quiroz, siendo ponente el pri os nombrados,

quienes conjuntamente firman ante la Licenci

La resolucion anterior se publico en lista de acuerdos

de nueve de septiembre de dos mil diecinueve.- Conste.

LEFM/ s
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. Secretaria General de Acuerdos de la Sala

Admintytrativa del Poder Judicial del Estado de Aguascalientes:

CERTIFICA:

presente impresion contenida en veintitrés

paginas ttiles de la s initiva dictada dentro del expediente

namero **** **** goncuerda fielmente con la sentencia original que

obra en dicho éx nte y“que se encuentra firmada por los
Magistrados que integran éfSr/gano jurisdiccional asi como por la
suscrita, las que se certifican aAin de icar a las partes, a los seis dias

LIC. MARIA HILDA SALAZAR MAGALLANES

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOSET®A SALA
ADMINISTRATIVA DEL POD ﬁ

del mes de septiembre de dos mil-




